NIEAKCENTOWALNOSC KLITYK W JEZYKU SLOWACKIM

Podstawowymi jednostkami metrycznymi w jezyku slowackim sa stopy budowane z sylab. Glowny
akcent wyrazowy pada zawsze na pierwsza sylabg zestroju akcentowego. Na pozycjg przycisku nie wptywa to,
czy sylaba jest zamknieta. Zadnej roli nie odgrywa takze dtugo$é¢ samogtoski.

Poza gldéwnym akcentem wyrazowym w jezyku stowackim wystepuje rowniez akcent poboczny (zwany
czasami rytmicznym). Jego umiejscowienie jest zazwyczaj w pelni regularne: pada na co druga sylabg stowa
prozodycznego. Ilustruje to przyktad (1) — kropki wskazuja granice zglosek, nawiasy okragle odpowiadaja
granicom stop, przycisk glowny oznaczony jest cyfra *, a poboczny cyfra ? na poczatku sylaby; stosuje

uproszczona transkrypcjg fonetyczna zblizona do Migdzynarodowego Alfabetu Fonetycznego.
(@D} (*kon.tra)(>revo)(3lug.ni:) kontrarevolucny

Akcent poboczny przyshuguje catym frazom fonologicznym (oznaczanym symbolem ¢), ktore sktadaja sig ze
stowa niosacego akcent gtowny oraz jednosylabowych elementow proklitycznych i enklitycznych (np. zaimkow,
przyimkow). Aby takie struktury akcentuacyjne mogty by¢ opisane w teorii optymalnosci, nalezy zaproponowaé

dwa ograniczenia zwiazane ze zjawiskiem wyréwnywania (por. McCarthy and Prince (1993)).

()] a ALIGNFT: AlignL (Foat; Prwd)
Lewy kraniec kazdej stopy ma by¢ zrownany z lewym kranicem stowa prozodycznego.
b. ALIGNHD: AlignL (Prwd; Hd(Prwd))
Lewy kraniec kazdego stowa prozodycznego ma by¢ zréwnany z lewym krancem

glownej stopy tego stowa (stopy, na ktora pada gldéwny akcent wyrazowy, por. np.
Buckley (1998).

Akcent poboczny nadawany jest stopom w tatwo zauwazalnym porzadku: od strony lewej do prawej. Jest to
wynikiem dzialania ograniczenia ALIGNFT. ALIGNHD odpowiada za umieszczenie akcentu gtownego na

pierwszg sylabie zestroju.

3 reforméatorsky

ALIGNHD ALIGNFT
a < (Yrefor)(ma.tor)ski: 66
b. (*re.for)ma: (tor.ski:) oo!
b. re (*for.ma:) (*tor.ski:) o! 000

ALIGNFT odpaviada zapodstawowe uszeregowanie stép z &kcentem pobocznym (od strony lewe do
prawej) zarowno w pojedynczym elemencie leksykalnym, jak i w grupie enklityk nastgpujacej po elemencie
gtownym. Trzeba jednak zwrdci¢ szczegdlng uwage na konstrukcje zawierajace nieparzysta liczbe enklityk

(enklityke poprzedzam w transkrypcji znakiem =).



(4) kapil by mi ho
(*ku:.pil)bi (>=mi.=ho)

Ostatnia stopa frazy fonologicznej nie jest utworzona jak najblizej lewej krawedzi (tak jak wynikaloby z

ograniczeniaALIGNFT). Postulujg zatem ograniczenie ALIGN-@.

5) ALIGN-¢: AlignR (o; Foot)

Prawy kraniec kazdej frazy fonologicznej ma by¢ zréwnany z prawym krafncem stopy.

(6)  kupil by mi ho

ALIGNHD ALIGN-¢@ ALIGNFT
a = (*ku:.pil)=bi(*=mi.=ho) 666
b. (*ku:.pil)(*=bi.=mi)=ho o! 66

Regularny schemat nadawania akcentu opisany powyzej jest zaktocony przez leksykalna wiasciwosé
enklityk takich jak som. Badajac akcent wyrazowy w polszczyznie, Kraska-Szlenk (1995) zwraca uwage na
spedalny status klityk. sie, -smy i —Scie. Niemal nigdy nie sa one akcentowane — nawet wtedy, gdy teoretycznie
zaakcentowane by¢ powinny (ze wzgledu na ich pozycje w strukturze frazy fonologicznej). Podobne zjawisko

mozna zaobserwowac w jezyku stowackim.

@ a kapil by somho
(*ku:.pil ) (>=bi.=som)=ho
b. kapil somhotu

(*ku:.pil)=som(*=ho.=tu)
C. kapil by som ho
* (*ku:.pil )=bi (*=som.=ho)

Omoéwiony do tej pory zestaw ograniczen wskazalby formeg (7¢c) jako optymalnego kandydata. Aby tego uniknac,
mozna postuzy¢ sig ograniczeniem leksykalnym UNSTRESSCL, kt6re proponuje Kraska-Szlenk (1995).

(8 UNSTRESSCL:  *o5

{sLm, sme, etc.}

{'som, sme, etc.} nie moga by¢ akcentowana sylaba stopy.

Okresla ono grupe Klityk , niegkcentowalnych”. Ograniczenie UNSTRESSCL moze by¢ bez problemu wlaczone do

hierarchii ograniczen jgzyka stowackiego. Demonstruje to ponizsza tabela.



9 kapil by som ho

ALIGNHD PARSE-6 UNSTRESSCL ALIGN-(p ALIGNFT
a = (‘*ku:.pil)(*=bi.=som)=ho * c 66
b. * ("ku:.pil)=bi (*=som.=ho) * *1 666

UNSTRESSCL zajmuje w hierarchii ograniczen miejsce wyzsze niz ALIGN-¢. W przeciwnym wypadku forma
optymalna bytaby konstrukcja (9b). Ranking PARSE-6 >> UNSTRESSCL jest umotywowany tym, ze grupy klityk

o parzystej liczbie sylab musza by¢ przytaczone do stop nawet jesli akcent pada na klityke nieakcentowalna.

(10 kapil somho
(*ku:.pil)(>=som.=ho)

Ponizej zestawione sa ograniczenia uzyte w mojej analizie slowackiego systemu akcentuacyjnego.
Moga by¢ one bez problemu uszeregowane. Oznacza to, ze zaobserwowane relacje migdzy poszczegdlnymi

ograniczeniami nie sg sprzeczne.
(11 ALIGNHD >> PARSE-c >> UNSTRESSCL >> ALIGN-¢ >> ALIGNFT
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